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PRUVODNI ZPRAVA

Pfedmétem FeSeni predlozené dokumentace je dendrologicky prizkum Gzemi
mezi ulicemi Vorikova a VSestarska v Praze 21 - Klanovicich.

Redené Uuzemi se naléza ve vilové &asti obce Klanovice, a to pfi jeji severni
hranici. Pfedmétem inventarizace je predevS§im zapadni okraj ulice Vonkova.
Vlastnim pfedmétem fedeni je zde stara, vétSinou pravidelna alej bez podrostu, ktera
tvofi hranici urbanizované ¢&asti Klanovic a volného pole. Soucasti feSeni
dendrologického prizkumu je zde i plocha vyrazného remizku, ktery prochazi ve
sméru severozgpadnim mezi ulicemi Vonkova a VSestarska. Do inventarizace byly
zahrnuto i nékolik vétSich, soliternich kefu na konci ulice Riegrovy.

Celé FeSené uzemi se nachazi v roviné a na mirném svahu s vychodni expozici.
Nadmorska vySka uzemi se pohybuje mezi kétami 324 a 329 m n.m.

Podle materialu ,Pfirozenda vegetace uUzemi hlavniho mésta Prahy a jeji
rekonstrukéni mapa“ (Academia Praha, 1991) spada feSené Uzemi do mapovaci
jednotky €. 10 — bikova doubrava (Luzulo albidae-Quercetum).

Pro feSené Uzemi byla zpracovana inventarizace dfevin, vc€etné jejich
finan€éniho ohodnoceni. Prizkum byl proveden dne 1. ¢ervna 2022. Podkladem pro
vypracovani prazkumu bylo geodetické zaméfeni Uzemi v méfitku 1:1000, které
poskytl generalni projektant akce. Nezaméfené stromy a okraje vysadeb byly
orientatné zaneseny do vykresu. DalSimi podklady byla ortofotomapa, vykres SirSich
Uzemnich vztahu a osobni pochuzka v lokalité.

Stavajici dreviny (stromy i porostni skupiny) byly proméfeny a posouzeny dle
v souCasnosti platné metodiky AOPK (Agentura ochrany pfirody a krajiny) v
aktualizované verzi pro rok 2022. Sadovnickd hodnota jednotlivych stromd byla
klasifikovdna podle 5ti bodové stupnice prof. Machovce (VSZ Brno, fakulta
agronomicka v Lednici na Morave, 1982):

e 5 bodu nejhodnotné;jsi dreviny, zachovaji se ve vSech pripadech

* 4 body velmi hodnotné dreviny, odstrani se jen v nejnutnéjSich
pfipadech

* 3 body dieviny prumérné hodnoty, odstrani se tam, kde to zamér
vyZaduje

* 2 body dfeviny podprumérné hodnoty, pocita se s jejich postupnym
odstranénim

e 1bod dfeviny nevyhovuijici, popf. suché, odstrani se v co nejkratSi
dobé

Stavajici dreviny byly na ploSe ocislovany, druhové popsany a zakresleny do
podkladové mapy v méfitku 1:1000. U strom0 je zaznamenan jejich druh, pfip.
kultivar a sadovnicka hodnota 1 - 5. Vékova kategorie byla stanovena podle metodiky
doc. P. Simka (VSZ Brno, fakulta agronomicka v Lednici na Morave):



vysadba ve stadiu aklimatizace

aklimatizovana vysadba, obdobi dynamického ristu
mlady strom dorustajici rozmérd dospélého jedince
dospély jedinec, stagnace rustu

stary jedinec, ustup koruny

RN

Spolu s vékem stromU je uvedena kategorie dlouhovékosti:

1 kratkovéke dreviny
2 stfednéveké dreviny
3 dlouhovéké dreviny

Dale byly u stroma posouzeny nasledujici aspekty dle metodiky AOPK (pro rok
2022):

Fyziologicka vitalita: 1 —vyborna, 2 — méné narusena, 3 — zfetelné narudeng,
4 — vyrazné snizena, 5 — zbytkova vitalita, 6 — suchy strom

Zdravotni stav: 1 — vyborny, 2 — dobry, 3 — zhor8eny, 4 — vyrazné
zhor$eny, 5 — silné naruseny, 6 — havarijni

Odstranéna ¢ast koruny: v desitkach procent (10 — 90 %)

Pamatny strom: 1—-ne,2—-ano

Atraktivita umisténi stromu:1 — vysoka, 2 — stfedni, 3 — méné vyznamna, 4 - nizka
Rustové podminky: 1 — neovlivnitelné, 2 — dobré, 3 — zhor$ené, 4 — extrémni

Prvky se zvySenym biologickym potencialem:

rozstipnuté drevo a trhliny, dutiny, hniloba, suché vétve,
poskozeni borky, vytok mizy, zlomené vétve, dutinky,
plodnice hub

Biologicky vyznam stanovisté:

1 - solitérni strom, 2 - souc¢ast stromoradi, 3 - soudast
vétsiho celku

Pro porostni skupiny a soliterni kere byly zjiStovany nasledujici aspekty:
Atraktivita umisténi porostu:1 — vysoka, 2 — stfedni, 3 — méné vyznamna, 4 — nizka
Rlstové podminky: 1 — neovlivnitelné, 2 — dobré, 3 — zhorSené

U konkrétnich druhl je stanovena kategorie vzrustnosti a ji odpovidajici
zakladni bodova hodnota. Podle téchto Udaju je stanoven polohovy koeficient.

V poslednim kroku je uréena celkova cena kerfové skupiny na podkladé aktualni ceny
bodu, platné pro rok 2022 (1,30).




Vysledky ocenéni jsou uvedeny v tabulkovém prehledu. Do inventarizace byly
zahrnuty pouze vyznamné soliterni stromy a kefe a souvislé porosty dfevin, jejichz
okraje bylo mozné jednoznacné vyclenit. Do inventarizace nebyly zahrnuty
nevyznamné soliterni kere, &i spontanni nalety, které jsou z celkového hlediska
zanedbatelné.

Prizkumem bylo zjisténo, Ze stavajici stromofadi na vnéjSim okraji ulice
Vorikovy bylo ptivodné zalozeno jako jednodruhova pohledova bariera na okraji pole.
Porost aleje tvofil plvodné pouze druh topol viassky (Populus nigra ‘ltalica’).
V prabéhu let dochazelo k postupnému odstraniovani jednotlivych stromu i k jejich
nahradam za typové odliSné taxony. Také byly ponechany naletové ovocné stromy
mimo pUvodni Fadu.

Pfed zhruba 3 — 5ti lety doslo ve stromorfadi k intenzivni redukci korun vSech
stromd plvodni fady. Jednotlivé stromy byly ofezany na jednotnou vysku, ¢imz doslo
k nadmérnému rozvoji jejich vymladka.

Dalsi vyraznou plochou, na které byla provedena inventarizace stavajicich
dfevin, je krajinarsky velmi cenny prvek - remizek v pokraCovani ulice Riegrovy.
Porost tohoto kompozi¢niho celku je tvofen soliternimi ovocnymi stromy, prevazné
druhem ofe8ak kralovsky (Juglans regia). Dale se zde objevuji daldi ovocné stromy
jako je tfeSen domaci (Prunus avium) nebo myrobalan tfreShovy (Prunus cerasifera).
Z dalSich druhu, vétSinou vzrostlych, velkych domacich (autochtonnich) kefl byly
popsany predevsim rize Sipkova (Rosa canina), bez ¢erny (Sambucus nigra) a svida
krvava (Cornus sanquinea). Porosty v remizku vznikly v pribéhu let spontanné a
teprve v posledni dobé doslo k Upravam celé plochy a k jejich ¢aste¢né redukci.

Do inventarizace byl zahrnut i mohutny okrasny kef — tamarySek pétimuzny dle
DP (Tamarix pentandra) na rohu ulic Riegrova a Vorkova. Zjistén byl i okrasny kef
v linii stromorfadi — pustoryl véncovy (Philadelphus coronarius). Déle byly popsany
domaci druhy: slivort obecna (Prunus domestica) a stfemcha obecna (Padus avium).

Staré a redukované stromoradi, je mozné zaradit do vékové kategorie 60 - 80
let. VétSinu stromd v remizku je mozné zaradit do vékové kategorie 20 - 40 let.
Kefové porosty jsou mladsi (kategorie do 20ti let).

Pfehled o v8ech stavajicich dfevinach lokality je uveden v tabulkové pfiloze.
Kromé metrickych (daji je uvedeno stafi drfevin a jejich soucasné finanéni
ohodnoceni. V8echny inventarizované stromy a kefové skupiny jsou téz uvedeny ve
vykresové pfiloze.

V nasledujici fotografické pfiloze jsou zachyceny i nékteré dulezité dreviny,
popf. zajimavé partie feSeného Uzemi.



FOTOGRAFICKA PRILOHA:

Pohled na topolovou alej
podél ulice Vorikovy.

Je patrné, Ze ve
stromoradi doSlo

v nedavné dobé

k podstatné redukci
korun, a to za ucelem
jejich zmlazeni.

Casteény pohled jiznim
smérem na stejné
stromoradi. Je patrné, Ze
stromy jsou jiz vékoveé za
svym zenitem. Presto
bylo zmlazeni redukci
pFiznivym krokem, ktery
dokazal oZivit stavajici
stromy. Jejich vék je
odhadnut na kategorii

40 - 60 let.

Jihovychodni pohled na
okraj remizku mezi poli.
Patrné jsou soliterni
ovocné stromy — ofeSaky
kralovské (Juglans regia).
V levé ¢asti snimku
pokracuji difeviny

v remizku v podobé
smiSenych vysadeb
velkych domécich kefu a
ovocnych stromd.

Pohled z ulice VSestarské
na severozapadni okraj
remizku. Ten pfirozenym
zpusobem oddéluje pole
a zaroven tvofi
zasakovaci pas spolu

s Ukrytem pro polni zvér
a ptactvo. Tento krajinny
prvek patfi
neodmyslitelné do typické
podoby Ceské krajiny.
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Klanovice Vonkova - dendrologicky pruzkum (soliterni stromy)
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orfeSék ofezy, poskozeny

1 |Juglans regia ralovsky 3 33 105 6 10 0,3 | 2/3 2 2 20 ne 1 |kmen, dutiny 63 811 K¢
Populus nigra ofezy, vymladky,

2 |[’lalica’ topol vlaSsky 2 13 41 3 12 1,3 1/4 4 5 50 ne 2 2 2 |rekukce koruny 5800 Ké
Populus nigra ofezy, vymladky,

3 |’ltalica” topol vlaSsky 2 11 35 3 14 1,3 1/4 4 4 40 ne 2 2 2  |rekukce koruny 5800 K¢é
Populus nigra ofezy, vymladky,

4 |’ltalica’ topol vlaSsky 2 19 60 3 13 0,5 1/4 3 4 40 ne 2 2 2 |rekukce koruny 5800 K¢é
Populus nigra ofezy, vymladky,

5 |’ltalica’ topol vlassky 2 30 94 4 12 2,5 1/4 3 3 30 ne 2 2 2  |rekukce koruny 17 153 Ké
Prunus

6 |domestica slivon domaci 3 29 91 5 7 0,4 2/3 3 3 0 ne 4 2 3 |mirné prosycha 18 258 K¢
Populus nigra mlady vymladek,

7 |’ltalica’ topol viadsky 2 15 47 2 6 0,2 1/2 2 2 0 ne 2 2 2 |redukce koruny 5800 Ké
Populus nigra mlady vymladek,

8 |’ltalica” topol viassky 2 28 | 88 3 7 03 | 1/2 2 2 0 ne 2 2 2 redukce koruny 27 430 Ké
Populus nigra ofezy, vymladky,

9 |’ltalica” topol vlassky 2 38 | 119 3 22 0,4 1/4 4 3 30 ne 2 2  |rekukce koruny 16 660 K¢&
Populus nigra ofezy, vymladky,

10 |'ltalica’ topol vlassky 2 40 126 3 20 0,6 1/4 3 3 30 ne 2 2  |rekukce koruny 27 890 K¢

sttemcha

11 |Padus avium obecna 3 32 101 5 5 0,8 2/3 2 2 10 ne 2 2 |KTS, vicekmen 12 868 K¢
Prunus gikmy kmen, JS,

12 |domestica slivori domaci 2 33 104 3 18 1 1/4 4 4 20 ne 2 2 |redukce koruny 8 842 Ké
Prunus 2 kmeny, ofezy,

13 |domestica slivon domaci 3 45 141 4 20 1,1 1/4 3 3 30 ne 2 2  |redukce koruny 35709 Ké
Prunus vymladek na kmeni,

14 |domestica slivon domaci 18 55 2 12 0,5 1/5 4 4 50 ne 2 2  |redukce koruny 5800 Ké
Prunus 2 kmeny, usycha,

15 |domestica slivon domaci 2 46 88,55/ 2 12 2,5 1/4 4 4 40 ne 2 2  |redukce koruny 17 721 K¢
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Populus nigra ofezy, vymladky,

16 |’ltalica’ topol vlassky 3 26 81 3 18 1,4 1/4 3 3 20 ne 2 2 |rekukce koruny 15720 K¢
Populus nigra dutiny+hnil., $ikmy

17 |"ltalica’ topol vlaSsky 2 26 82 3 15 1,5 1/4 3 4 30 ne 2 2  |kmen, ofezy, RK 14100 K¢é
Populus nigra dutiny+hnil., $ikmy

18 |'ltalica’ topol vlaSsky 2 29 92 3 16 0,5 1/4 3 3 30 ne 2 2  |kmen, ofezy, RK 15182 K¢
Populus nigra ofezy, vymladky,

19 |'ltalica’ topol vlaSsky 2 30 93 3 15 0,4 1/4 4 3 40 ne 2 2  |rekukce koruny 8 733 Ké
Populus nigra 2 kmeny, prosycha,

20 |'ltalica’ topol vlassky 2 43 (8454 3 14 0,5 1/4 3 3 40 ne 2 2  |8ikmy kmen, RK 34 445 K¢
Populus nigra dvojak, ofezy, redukce

21 |'ltalica’ topol vlassky 2 59 185 3 15 0,6 1/4 3 3 40 ne 2 2  |korony 32672 Ké
Populus nigra ofezy, vymladky,

22 |'ltalica’ topol viadsky 2 26 81 2 11 4 1/4 4 4 40 ne 2 2 |rekukce koruny 6 046 Ké
Populus nigra ofezy, vymladky,

23 |'ltalica’ topol vlassky 2 29 90 3 20 2 1/4 3 4 40 ne 2 2  |rekukce koruny 9 270 Ké
Populus nigra dvojak, dutiny, hniloby,

24 |’ltalica’ topol vlassky 2 58 | 182 4 20 0,7 1/4 3 3 30 ne 2 2 |RK 79 345 Ké
Populus nigra ofezy, poskozeny

25 |’ltalica’ topol vlassky 3 26 83 3 13 2,5 1/4 3 3 30 ne 2 2  |kmen, red. koruny 15182 K¢
Populus nigra

26 |'ltalica’ topol vlassky 2 53 167 3 18 0,4 1/4 3 4 30 ne 2 2  |dvojék, redukce koruny | 33 128 Ké
Populus nigra dutiny, hniloby, &ikmy

27 |’ltalica’ topol vlaSsky 2 31 96 3 20 1,8 1/4 4 4 40 ne 2 2  |kmen, RK 13 030 K¢
Populus nigra ofezy, usycha, RK,

28 |'ltalica’ topol viassky 2 32 100 2 12 3 1/4 4 4 40 ne 2 3 |poskozeny kmen, 13 030 K¢
Populus nigra ofezy, usycha, RK,

29 |'ltalica’ topol vlassky 2 39 123 4 15 2,3 1/4 4 4 50 ne 2 3 |poskozeny kmen, 16 969 K¢

oreSak
30 |Juglans regia kralovsky 3 19 59 5 5 0,8 | 2/3 2 2 10 ne 1 1 |vremizku 6 500 Ké
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31 |Juglans regia kralovsky 3 26 82 6 6 1,1 2/3 2 3 20 ne 1 |dutiny, ofezy, odlomy | 28 442 Ké&
oreSak

32 |Juglans regia kralovsky 2 18 55 5 4 1 2/3 3 3 10 ne 1 |prosychd, ofezy 6 500 Ké
oreSak

33 |Juglans regia kralovsky 2 22 69 5 5 0,3 | 2/3 3 3 20 ne 1 |prosycha, ofezy 6 500 Ké
oreSak

34 |Juglans regia kralovsky 3 42 131 9 10 14 | 2/3 2 3 20 ne 1 |dutiny, prosych4, ofezy | 95 048 K¢&
myrobalan

35 |Prunus cerasifera |tfeSfiovy 3 22 69 5 5 0,6 2/3 2 2 0 ne 4 3 |mirné prosycha 5000 Ké
oreSak

36 |Juglans regia kralovsky 3 23 72 4 5 0,2 | 2/3 2 2 0 ne 4 3 |dvojak 6 500 Ké




Klanovice Vorikova - dendrologicky pruzkum (porosty drevin)
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S 52 5 58 ®5 22 Y 58 33X 882 R88 >R 8
a 3 100 7 vyméra 7 m2 2161
Philadelphus coronarius |pustoryl véncovy 100 7 1 1 KV | 475 3325 0,5 1663 |soliterni kef 2161
b 3 100 | 20 vyméra 20 m2 6175
Tamarix pentandra tamarySek pétimuzny 100 | 20 1 1 KV | 475 9500 0,5 4750 |soliterni kef 6175
c 3 90 | 134 vyméra 149 m2 16 549
Juglans regia oresak kralovsky 30 45 4 1 KV | 475 | 21217 | 0,2 4 243 5516
Sambucus nigra bez cerny 25 37 4 1 KV | 475 | 17 681 0,2 3536 4 597
Rosa canina rize Sipkova 15 22 4 1 KV 475 10 608 0,2 2122 2758
Cornus sanquinea svida krvava 20 30 4 1 KV | 475 | 14144 | 0,2 2829 3678
d 3 80 | 478 vyméra 597 m2 59 033
Juglans regia oresSak kralovsky 20 120 4 1 KV | 475 | 56763 | 0,2 11 353 14 758
Sambucus nigra bez cerny 10 60 4 1 KV | 475 | 28 381 0,2 5676 7 379
Prunus avium tfeSen domaci 25 149 4 1 KV 475 70 953 0,2 14191 18 448
Prunus cerasifera myrobalan tfesriovy 15 90 4 1 KV | 475 | 42572 | 0,2 8514 11 069
Rosa canina rize Sipkova 10 60 4 1 KV | 475 | 28 381 0,2 5676 7 379
e 3 70 | 116 vyméra 165 m2 14 326
Prunus avium tfreSer domaci 25 41 4 1 KV | 475 | 19679 | 0,2 3936 5116
Sambucus nigra bez cerny 15 25 4 1 KV | 475 | 11807 | 0,2 2 361 3070
Juglans regia oreSak kralovsky 20 33 4 1 KV | 475 | 15743 | 0,2 3149 4 093
Prunus cerasifera myrobalan tfeSfovy 10 17 4 1 KV | 475 7 871 0,2 1574 2047




